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  Portakal Ezmelerinde Boya Var mı, Yok mu?


  Her gün bir kavga, bir gürültü muhakemesini aksettirme, belki okuyucularıma sıkıntı vermiştir diye, mevzuu ‘boyama’ya müteallik bir davayı yazmayı kararlaştırdım. Boyama! Evet aldanmıyorsunuz, boyama! Fakat aklınıza geldiği gibi değil. Göz boyama sanmıştınız değil mi? Hayır… Mamafih; telakkiye göre bunu yine, böyle bir boyama da sayabilirsiniz.


  Şekerci Cemil, portakal ezmelerini yaparken içine boya koymuş mudur, koymamış mıdır? İşte hadise bu…


  Şekerci Cemil’e sorarsanız o ve avukatı, bu mesele üzerine verilen raporlara göre söz söylemektedirler. Mesela bir rapor ‘Koymamıştır’ mı diyor. Cemil ve avukatı ‘Koymadım’ der. ‘Koymuştur’ mu diyor; Bay Cemil ‘Koydum’ der. Koymuş mudur, koymamış mıdır? Bunu şüphe yok ki mahkeme, Cemil’in ifadesine göre değil de, raporlara dayanarak aydınlatacaktır. Fakat yine ne yazık ki bu mesele hakkında mahkemeye tevdi edilen raporlardan biri ‘Koymuştur’ dediği halde bir başkası bunun aksini söylemiştir. Şimdi ne yapılacaktır? Hakikaten meseledir ve mesele olduğunda iddia makamı da bizim kanaatimizdedir.


  Hadise şu:


  Şekerci Cemil’in portakal ezmeleri boyalıdır denmiş… Ve bunlardan iki numune alınmış. Birinci numuneyi tetkik eden belediye kimyagerinin verdiği rapor, bu portakal ezmelerinde anolin boyası bulunduğu merkezindedir. Yine bu kimyagerin raporuna göre anolin boyası sıhhate muzır boyalardandır. İlk duruşmada Şekerci Cemil “Bütün şekerciler gibi ben de şekerlemelerime ve ezmelerime boya koyarım. Portakal ezmesine portakal rengi vermek için Bayer’den anolin boyası aldım ve koydum,” demiştir.


  Fakat ikinci numuneyi muayene eden Tıbbiadli kimyageri bu portakal ezmesinde boya bulunmadığını, rengi tabii olduğu kanaatini ortaya sürmüş. Bunun üzerine suçlu, “Ben portakal ezmesine boya koyduğumu zannediyordum. Demek ki koymamışım. Zaten şekerlerimi ve ezmelerimi ustalar imal eder. Rengi kâfi derecede güzel görmüşler ki boya koymamışlar,” diyor.


  Her ne kadar belediye kimyageri mahut boyanın sıhhate muzır olduğunu söylüyorsa da, Sıhhat Vekâleti’nden, gıda maddelerine konulması umumi sıhhati bozacak mahiyette olan boyalardan olup olmadığı soruşturulacaktır.


  Müddeiumumi bu telifi beyni imkânsız vaziyet karşısında, mütalaasını söyledi. “Her gün böyle bir vaka karşısında kalıyoruz,” dedi. “Bu işi bir an evvel halletmek lazımdır. İşte iki rapor: Birisi belediye kimyagerinin tek imzalı raporu ki, bu raporda, mahut portakal ezmelerinde anolin boyası bulunduğu, bu boyanın da sıhhate muzır boyalardan olduğu yazılı. İşte ikinci rapor: Bu tek imzalı Tıbbiadli kimyagerinin raporu: Bu ezmelerde boya mevcut değildir. Böyle bir vaziyet karşısında yapılacak iş, ezmelerden bir üçüncü numuneyi Tıbbiadli meclisine havale etmek ve buradan alınacak raporla hakikati öğrenmek.”


  Suçlunun avukatı müddeiumuminin bu isteğini şöylece çürütmeye çalıştı. “Gerçi,” dedi, “birisi var, birisi yok, diyor. Fakat var diyen belediye kimyageridir. Asıl son merci Tıbbiadlidir. Mademki, Tıbbiadli raporu, ezmelerimizde boya yoktur diyor bu böyledir. Zaten belediye kimyageri şahadeti sırasında, ‘Şekerlerde olsun ezmelerde olsun boya olduğunu kimyevi tahlillerle anlamak uzun zamana, en aşağı bir aya mütevakkıftır. Biz, raporumuzu verirken ezmelerin rengine baktık. Bu renk anolin boyasının verdiği renktir. Bu boya da sıhhate muzırdır,’ demiştir. Demek ki, tam bir tahlil yapılmamıştır. Bu rapor nihayet renge bakarak sathi bir kanaatin raporudur. Son merci de Tıbbiadli kimyageri olduğuna göre, onun verdiği raporun muteber olması suçsuz olduğumuzu gösterir.”


  Fakat müddeiumumi bu işi çabucak kesip atmaya taraftar görünmüyordu. “Şimdi, burada iki noktai nazar doğuyor. Ya birisi, ya öteki doğrudur. Belediye kimyageri mesleğinde hata yapmış ve bir vatandaşı beyhude mahkemeye sürüklemişse, işinden gücünden alıkoymuşsa mesuldür. Fakat belediye kimyageri, Tıbbiadli kimyageri de birer tek imzadan ibarettirler. Yanılabilirler. Hangisinin doğru olduğunu nereden bilelim? Bu hakikati öğrenmemiz lazımdır. Binaenaleyh, bunu ancak Tıbbiadli işleri ve bir heyet tahlil ederek, bize hangi raporun hakikate uygun olduğunu bildirebilecektir. Bu suretle karar verilmesini isterim,” dedi.


  Meselenin, Adli Tıp İşleri Meclisi’nin tetkikine ve anolin boyasının gıda maddelerine konulması memnu boyalardan olup olmadığının sorulmasına karar verildi.
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